LA NOTA ASSONIME
Linterposizione
non sempre € artificio

L’'Assonime - in Note e Studin. 13 del 2020 - fornisce
un quadro estremamente lucido dell’attuale stadio in-
terpretativo del concett! di «beneficiario effettivos e
dl «abuso del diritto= al finl dell’'applicazione delle
convenzioni contro le dopple impostziond e della diret-
tiva interessi e rovaltles. Lo studio ricorda che sul tema
&stata avviata, su intzlativa delle Entrate, una interlo-
cuzione con le assoclaziond di categoria allo scopo di
fornire soluzioni operative.

Lo studio faun interessante parallelo fra le sentenze
danes della Corte Ue (C-116/16 € C-117/16) e 1a recente
sentenza della Cassazione 14756,/ 2020, Vengono flssati
alouni princtpi al quali & difficlle non aderire.

1) 1l concetto di BO, all’inizio identificato nel soggettoa
ol era tmputato gluridicamente 1 reddito, 51 @ modiflcato
nel senso che 51 considera BO 1] soggetto cul & pagato 11
provento(interesse, royalty o dividendo) e che ne assume
la plena disponibiliti economica, nel senso di poterne di-
sporre Hberamente secondo | propri compiti istituzionall
2) Come chiarito dalla Corte Ue, l concetto di BO delladi-
rettiva é lo stesso del modello Ocse.

3)Ladrcostanza chela direttiva interessi e royaltles im-
ponga come condizione che il benefictario sta soggetto
aimpostzione nel proprio Stato di restden-
zapotrebbe consentire una semplificazio-

L'abuso nenel darela prova dello status di benefl-
va provato clario effettlvo se sl attribuisse rillevp al-
dal Flson I'effettiva tassazione presso la socleta che
Benefickario ha percepito il provento (interesse /royal-

t¥) di un margine congruo e coerente -
effettivo: spetto allesue funzioni cosi come eserclia-
test te da personale qualtficato di cul dispone

acarico del (secondo criter! di transfer pricing); fermo
percettore restando che la conflgurazione di benefl-

darto effettivo pub ricavarsi anche, pii1 in
generale, dalla funzione complessiva di tale socletaal-
I'interno del gruppao.
4)Un'entita chenon ébenefldario effettivo & un soggetto
Interposto, ma non necessariamente sl tratta diuna co-
struzione abusiva
s)Stando alle sentenze danest, se il precettore degl inte-
ressi o royalties non residente non & il benefidario effett-
vo,la ritenuta alla fonte itallana dovrebbe essere calcolata
sulreddito netto dell'operazione e non sul provento lordo
enon dovrebbe essere preciusa (adifferenza che nelFipo-
tesl di abuso)la possibilita di cercare, con approcco look
through, un altro soggetto in uno Stato membro che inte-
grituttl i requisitl della direttiva e possa essere conslde-
rato BO, nonostante vi sla una sentenza di Cassazione e
aloune risoluzioni che sl esprimono in senso contrario.
&) 11 possesso delle caratteristiche di BO &una prova che
deve essere data dal contribuente, mentre la prova del-
I'abuso deve essere fornita dall'Amministrazione.
7) Date le diverse conseguenze fscall, & quind] opportuno
che nellinteriocuzione con I"'Agenzia stano individuati
criteri idonei a distinguere, il caso in culil percettore del
proventonon sia il beneficlario effettivo da quello incut
sla parte di una struttura abusiva.
Lanotaaffronta pol la disdplina “ant {bridf” recepita
conil Dlgs142,/2018, che pub avere implicazion! impor-
tanti nel caso finanziament! erogat! da fond! comuni
esterd trasparent! (Tbridi inversi) a socleta itallane.
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& SIPRDDUDONE RIS AVATA



